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Resumo: A ciéncia da informagao estd contemporanea em varios campos do conhecimento huma-
no na sociedade do século XXI. A revolucao tecnologica transformou o modo de relacionamento
interpessoal, promovendo o entendimento e agilizando o processo das informagdes. O Poder Ju-
diciario nao poderia permanecer distinto nessa atual realidade, passando a incluir de forma gra-
dativa aos seus processos os recursos da tecnologia da informagdo. O progresso legislativo nesse
ambito € sensivel na atuagdo forense, com decorréncias expressivas para a velocidade da prestacao
jurisdicional. Entretanto, ainda ¢ visivel o desafio do Poder Judiciario Trabalhista para efetivar
um método inovador e seguro, ndo somente no que concerne a tecnologia, mas como mecanismo
de facilitagdo de acesso a justi¢a, em um pais com visiveis desigualdades sociais e culturais, que
apresentam, ainda, dificuldades no que tange as novas tecnologias. O objetivo deste trabalho ¢
demonstrar os pontos positivos e negativos da informatizacao do processo judicial, as vantagens
e desvantagens da Lei 11.419/06, bem como alguns outros questionamentos atinentes a matéria,

como forma de constituir este novo cendrio judicial.
Palavras-chave: Revolucao Tecnolodgica. Processo Judicial. Informatizacao.

Abstract: Information science is contemporary in various fields of human knowledge in 21st
century society. The technological revolution has transformed the way of interpersonal relation-
ship, promoting understanding and streamlining the information process. The Judiciary could not
remain distinct in this current reality, gradually including the resources of information technology
in its processes. Legislative progress in this area is sensitive in forensic practice, with significant
consequences for the speed of jurisdictional provision. However, the challenge of the Judiciary
Labor Force is still visible in order to implement an innovative and safe method, not only with re-
gard to technology, but also as a mechanism to facilitate access to justice in a country with visible
social and cultural inequalities, Still, difficulties with regard to new technologies. The purpose of
this paper is to demonstrate the positive and negative points of the computerization of the judicial
process, the advantages and disadvantages of Law 11,419 / 06, as well as some other questions

related to the matter, as a way of establishing this new judicial scenario.
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INTRODUCAO

Esse estudo se justifica porque o Estado Contemporaneo passa por mutagdes onde a necessidade
de adaptacdo aos reflexos supramencionados da globalizacao faz com que haja uma mudanca nos
pilares do Estado Social de Direito. Para acompanhar a evolugdo e a necessidade de maior agili-
dade, o Estado vem se tornando minimo, havendo um enxugamento for¢ado da maquina estatal.
A partir dai, deixa de existir um estado paternalista como outrora, o qual garantia a manutencao
das prestacdes sociais, responsabilizando-se pela sua garantia e cumprimento; intervencionismo
abre espaco as iniciativas de maior celeridade no meio juridico, ocorrendo inclusive ganhos reais
de tempo nos 6rgaos publicos. Diante disso, a legislagdo tem de se adaptar cada vez mais as leis,

fomentando o Direito.

Hodiernamente, a comunicagdo eletronica, caracterizada pelo uso de computadores e acesso a
internet € resultado da globalizagdo e alteracao inegdvel dos meios de comunicacdo e do compor-

tamento social a nivel mundial.

A informatizagdo do Judiciario, visando maior acesso aos atos judiciais, garantindo a publicidade,
ainda gera discussodes quanto a prote¢do de dados considerados sigilosos e os meios de controle da

integridade de tais dados quando divulgados pela internet.

A partir da Lei 11.419/06, varias mudangas ocorreram com o intuito de informatizar o processo

eletronico no Brasil.

Inumeros atos processuais passaram a ser efetuados de maneira eletronica. Alguns Tribunais no
pais sdo exemplos de informatizacdo e ja atuam com grandes nlimeros de processos praticamente

todos informatizados.

Diversos sistemas ja foram desenvolvidos na busca de acompanhar todo este novo cenario, e atual-

mente sdo frequentemente utilizados por serventudrios da justica e operadores do Direito.

Questdes acerca da protegdo e garantia da integridade do contetido das informagdes disponibiliza-
das pela internet e eventual responsabilizagao tem sido um dos muitos questionamentos no mundo
juridico. Afinal, ainda que o chamado “mundo virtual” proporcione mais facilidade, celeridade e
transparéncia aos atos judiciais, a auséncia de controle e identificacdo do usuério tem ocasionado
grandes problemas, ndo apenas no mundo juridico, mas em toda a sociedade. Assim, os danos
oriundos do acesso a internet, atualmente noticiados, sdo vastos e atingem todos os povos, profis-

sOes, estabelecimentos e empresas.

Por mais que a disponibilidade de dados pela internet encontre resisténcia, algumas até justifica-
das, esse ¢ um passo que ndo pode ser ignorado, ¢ uma imposi¢ao da evolugdo, do crescimento e

desenvolvimento em todo o mundo.

Agora, resta aos estudiosos do direito, a ardua tarefa de adequar a garantia de principios consti-



tucionalmente amparados, como o sdo o direito a publicidade, a liberdade de expressao e, o mais
violado dentre todos, considerado um dos direitos fundamentais do individuo, o direito a intimida-

de e privacidade, este, constantemente violado no “mundo virtual”.

O presente estudo visa demonstrar, € claro, as maravilhas da internet no mundo juridico e a facili-
dade e celeridade que proporciona ao estudo do Direito, mas também, alertar acerca da auséncia de
legislacao especifica e dificuldade de uniformidade de decisdes sobre casos analogos pelo uso da
analogia as normas existentes, da necessidade de aperfeicoamento da seguranca das informagdes

digitais e eventual responsabilizagdo por dados disponibilizados de forma indevida.

O objetivo geral consiste em demonstrar os pontos positivos e negativos da informatiza¢ao do
processo judicial, as vantagens e desvantagens da Lei 11.419/06, bem como alguns outros questio-

namentos atinentes a matéria, como forma de constituir este novo cenario judicial.

Para tanto, o presente trabalho sera desenvolvido com base no método dedutivo, destinando-se a
demonstrar e a justificar o referido tema, obedecendo ao critério da coeréncia, da consisténcia € o

da ndo contradicao.

Utilizando-se de teorias ja existentes comprovando-as e aperfeicoando-as, através dos seguintes
processos metodologicos: estudo aplicado, através da aplicacao de leis ou teorias, eficaz para testar
a validez de algum estudo realizado em locais e culturas diferentes; estudo histérico, consisten-
te na interpretacao dos acontecimentos do passado com o proposito de descobrir generalizagdes
que possam ser Uteis para a investigacao do presente e a predi¢ao do futuro; estudo comparativo,
advindo do confronto tedrico entre autores e obras de outros paises, para analise final de uma te-
matica pesquisada; estudo analitico-sintético, consistente no procedimento aplicado sempre que as
condig¢des do trabalho exigirem imersao analitica nos textos normativos para posterior aplicagao
a fatos e atos concretos na vida social; e, por fim, estudo bibliografico, o qual ¢ necessario por
tratar-se de um estudo desenvolvido a partir de material j& elaborado, constituido principalmente

de livros e artigos cientificos.

Sendo este indispensavel nos estudos histdricos, por nao existir outra maneira de conhecer os fatos
passados. Outro fato, € o de tratar-se de um estudo comparativo de toda teoria e pratica de deter-

minado assunto que necessita ser aperfeicoado, aprimorado e atualizado.

No primeiro capitulo do trabalho, foram tratados os conceitos basicos de direito eletronico, bem

como a analise dos principios aplicaveis ao processo eletronico.

Posteriormente, no segundo capitulo, foi feito um estudo sobre a informatizagao do processo judi-

cial, a implantagao da lei 11.419/06, e a que se prop0s referida lei.

No terceiro capitulo, desenvolveu-se estudo sobre a Instrugdo Normativa n. 30/2007, regulamen-

tadora da lei 11.419/06, e a evolugao do processo eletronico na Justi¢a do trabalho.

Por fim, diante do exposto o problema de pesquisa € quais as vantagens e as dificuldades decorren-
tes da implantacao da lei 11.419/06?



DIREITO ELETRONICO

O processo eletronico esta incluido no abrangente estudo de um ramo relativamente contempo-
raneo das Ciéncias Juridicas — o Direito Eletronico. Também notorio por outras denominagdes:
Direito Digital, Direito Cibernético e Direito da Informadtica, a veracidade ¢ que este novato ramo
juridico tem ganhado expressiva autonomia. Seu uso ja se encontra difundido nos distintos ramos
do Direito, a exemplo do Direito Empresarial — nos titulos de crédito; do Direito do Consumidor —
nas compras pela internet; e do Direito Tributdrio — na expedicdo de notas fiscais eletronicas e na

apresentacao de declara¢do de imposto de renda.

Conforme Amendoeira (2012), o direito eletronico pode ser definido como o conjunto de normas
e conceitos doutrindrios, propostos a pesquisa € normatizagdo de toda e qualquer relacao onde a
informatica seja o aspecto primario, promovendo direitos ¢ deveres secundarios. E, também, o
estudo amplo com a ajuda de todas as normas codificadas de direito, a regular as relagdes nos dis-

tintos modelos de comunicagao, abrangendo os de informatica.

A Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006, foi a que, designadamente, veio regular o processo

judicial eletronico.

O intuito da nova lei foi determinar, especificamente, como se dard o uso dos meios eletronicos
para a tramitagdo desses processos, inclusive para a pratica de atos de comunicagdo e demais atos
processuais e o envio de pecas. Ora, meio eletronico para os fins da lei vem a ser “qualquer forma
de armazenamento ou trafego de documentos e arquivos digitais” (art. 1o, § 20, I); j4 a transmissdao
eletronica ¢ definida pela lei como toda e qualquer forma de comunicagdo a distancia mediante a
utilizacdo de redes de comunicagdo, especialmente a internet — a rede mundial de computadores
(art. 1o, § 20, II). Pois bem, a lei determinou que o envio de peti¢des, de recursos ou a pratica de
atos processuais por meio eletronico serdo feitos mediante o uso pela parte de sua assinatura ele-

tronica (art. 2°).

Sao diversos os principios que continuam valendo para o processo judicial eletronico, contudo,
nesse estudo, serdo apresentados o principio da igualdade; o principio do devido processo legal e

principio da instrumentalidade e economia.
Principio da Igualdade

Conforme Shimura et al. (2013), o principio da isonomia, também denominado principio da igual-
dade ou paridade de armas, ¢, sem sombra de diivida, um dos mais importantes marcos caracteri-
zadores de uma sociedade democratica e d4 ao devido processo legal a condicao de justo. A igual-
dade de todos perante a lei, trazida pelo principio da isonomia e inserida no nosso ordenamento
juridico no bojo do texto constitucional, mais especificamente no caput do art. 5.° da Constituigao
Federal, garante a todas as pessoas, independentemente da sua condi¢do de vida dentro da socie-
dade, igual tratamento ao de qualquer outro semelhante. A localizagdo do principio da isonomia
na Constituicdo Federal fornece-lhe status de marco da aplicacdo de grande parte dos direitos e

garantias fundamentais inseridos nos incisos do art. 5°.



Portanto, ao aplicarem-se os principios do devido processo legal (art. 5°, inciso LIV, da CF), da
inafastabilidade do controle jurisdicional (art. 5°, inciso XXXV, da CF) ou do contraditorio e am-
pla defesa (art. 5°, inciso LV, da CF), sempre se deve observar a efetivacdo conjunta do principio

da isonomia ou paridade de armas.

O principio da isonomia da margem a duas espécies de igualdade: primeiro, a chamada igualdade
formal, em que, a partir de um enfoque linear do principio, se d& tratamento igualitario as pessoas
em situagdes sociais semelhantes, ou seja, tratam-se os iguais de forma igual; de outro lado, tem-se
a igualdade real, em que, a partir de um enfoque dinamico do principio, abre-se o dever de trata-

mento desigualitario das pessoas em situagdes sociais dispares.

O principio da igualdade ¢ quica aquele que gere, inicialmente, mais preocupacdes a instalacao
do processo eletronico, diante a desigualdade social presente no Brasil. Nao somente observada
quanto ao aspecto econdémico, mas quanto ao de conhecimento tecnoldgico, que, se desconsidera-
da (a desigualdade social), sendo que algumas pessoas ainda tém aversdo ou nao entendem sobre

informatica.
Principio do devido processo legal

Conforme Destefenni (2008), o devido processo legal (due process of law) O principio do devido
processo legal tem origem no direito inglé€s. A maioria da doutrina aponta como tendo surgido com
a Magna Carta de 1215. Derivou do Capitulo 39, que garantia a todo individuo o direito de ser
julgado pela lei da terra. Portanto, a expressao due process of law € mais recente, sendo derivada

da expressao law of the land.

A expressdo due process of law é, como tém repetido os tribunais em inimeros casos, rigorosa-
mente equivalente a expressao law of the land, que lhe serve de antecedente historico. Ambas, no
seu sentido originario, designavam garantias processuais; e sofreram, pelo processo de inclusao e
exclusao, tipico da jurisprudéncia anglo-americana, uma ampliacdo de sentido, até se converterem
numa limitacdo constitucional dos poderes do Estado”. A garantia do devido processo legal esta,
também, intimamente ligada ao principio da isonomia, porque exige que todos sejam tratados

igualmente pelas autoridades.

No Brasil, o principio foi positivado com a Constituicao Federal de 1988 que, em seu art. 5o, LIV,
passou a garantir que ninguém sera privado de seus bens ou de sua liberdade sem o devido proces-
so legal. Adotou-se, no Brasil, a formula da 5a Emenda da Constitui¢do dos Estados Unidos, su-
primindo-se, por razdes 6bvias, a mencao a vida. O principio comporta dois sentidos: um material
e outro processual. No sentido substancial se aproxima do principio da razoabilidade, no propdsito
de que todas as normas devem ser aplicadas e todos os bens devem ser tutelados de forma razoavel.
Do aspecto processual, assegura que o processo seja justo e apropriado, de modo que o julgamento
da lide, ou a recurso do caso submetido a aprecia¢do judicial, seja realizado com a observancia de

um conjunto minimo de regras e de valores.

Chaves Junior (2010) explica que somente havera o devido processo legal se for observada uma



série de subprincipios. Podemos exemplificar: o processo deve ser instaurado se houver um re-
querimento da parte ou do interessado (principio da demanda); o réu tem o direito de ser citado,
a fim de exercer o contraditdrio; as partes podem valer-se de todos 0s meios e recursos previstos
na legislacdo (ampla defesa); o juiz deve coibir qualquer atuagdo improba das partes e, no jul-
gamento, ndo pode valer-se de provas ilicitas ou ilegitimas; os atos do Judicidrio devem ser, em
regra, publicos; todas as decisdes, para serem validas e legitimas, devem ser motivadas; o acesso
a justica deve ser facilitado as pessoas que apresentem algum tipo de hipossuficiéncia (econdmica
ou de informagao, por exemplo). Portanto, a clausula constitucional do due process of law ¢ uma

clausula aberta que inclui diversas outras, implicita ou explicitamente.

Qualquer tentativa de enumeragao dos direitos e das garantias que integram o devido processo le-
gal ¢ valida e importante. Porém, serd sempre circunstancial, considerado o fato de que os direitos

e as necessidades humanas surgem, isto ¢, sao revelados, no decorrer da historia.
Principios da Instrumentalidade e da Economia Processual

Segundo Chaves Junior (2010), neste principio, leva-se em conta a finalidade dos atos processuais.
A forma de um ato ndo tem fim em si mesma, logo, ndo ¢ impedimento absoluto na realizagdo de
atos processuais, pois 0 objetivo primordial € a solu¢do do litigio com celeridade, aproveitando
assim os atos realizados mesmo sem seguir a forma prescrita em lei. A norma processual civil as-
segura a validade desses atos, segundo os artigos 154, 244 e 249 do atual Cddigo, redagdes que se

mantém quase intactas no NCPC, respectivamente nos artigos seguintes:

Art. 188. Os atos e os termos processuais independem de forma determinada, salvo
quando a lei expressamente a exigir, considerando-se validos os que, realizados de outro
modo, lhe preencham a finalidade essencial.

Art. 277. Quando a lei prescrever determinada forma, o juiz considerara valido o ato se,
realizado de outro modo, lhe alcangar a finalidade.

Art. 282. Ao pronunciar a nulidade, o juiz declarara que atos sdo atingidos e ordenara as
providéncias necessarias a fim de que sejam repetidos ou retificados. §1° O ato ndo sera
repetido nem sua falta serd suprida quando ndo prejudicar a parte. §2° Quando puder
decidir o mérito a favor da parte a quem aproveite a decretagdo da nulidade, o juiz ndo a
pronunciara nem mandara repetir o ato ou suprir-lhe a falta.

Deve-se destacar que o artigo 154, a ser substituido, perdera o dispositivo que representa um
marco da informatiza¢dao processual, pois a primeira alteracdo do Cddigo nesse sentido se deu
no paragrafo unico desse artigo, através da Lei 11.280/2006, cuja redacao dispde: “Os tribunais,
no ambito da respectiva jurisdi¢ao, poderao disciplinar a pratica e a comunicagao oficial dos atos
processuais por meios eletronicos [...].”. Essa foi a mudanga que positivou a realizagao de atos
processuais eletronicos. Essa possibilidade, ao ser inserida no contexto do artigo 154, que trata da
instrumentalidade das formas, leva ao entendimento que a realizagao do ato via eletronica também

¢ valida, ainda que o ato tenha previsao legal de execugdo nao virtual.

Conforme Shimura et al. (2013), o principio da economia processual orienta a concentragdao de

lides e atos a serem praticados pelas partes em um mesmo processo.



O processo civil admite que o réu, uma vez citado para responder determinada demanda, traga
outros problemas que envolvam as partes, ainda que ndo tenham sido descritos na peti¢do inicial,

formulando excepcionalmente direito de acdo, contra o autor da demanda principal.

E o0 que constatamos da leitura do seguinte dispositivo legal do Codigo de Processo Civil, a saber:
“Art. 315. O réu pode reconvir ao autor no mesmo processo, toda vez que a reconvengao seja co-
nexa com a acao principal ou com o fundamento da defesa”. Em tese, no processo civil, somente o
autor da a¢do podera formular pedido contra o réu, que se limita a apresentar defesa. Contudo, por
economia processual, em situagdes pontuais, o ordenamento juridico processual permite que o réu
aproveite a oportunidade de defesa e também formule pretensao contra aquele que lhe demandou

em juizo, por meio da chamada reconvengao.
A INFORMATIZACAO DO PROCESSO JUDICIAL

A Lei n. 11.419/2006 dispds sobre a informatizacdo do processo judicial, além de modificar o
Codigo de Processo Civil para adequar diversos de seus dispositivos legais. Com a nova lei, ¢ ad-
missivel o exercicio de atos processuais através de eletronicos, bem como a transmissao de pegas
processuais produzidas pela rede mundial de computadores. A ideia é extinguir o papel e possibi-

litar a aceleracdo da prestacdo jurisdicional.

A nova legislacao passa a aceitar, definitivamente, o uso de meio eletronico, em qualquer nivel
de jurisdi¢cdo, na tramitagdao de processos judiciais, comunicagdo de atos e transmissao de pecas
processuais. Aplica-se a nova lei aos processos civil, penal e trabalhista, bem como aos juizados

especiais.

O acesso aos meios eletronicos precisa ser propiciado as partes pelo proprio Poder Judiciario, pois
¢ obrigacdo desse 6rgdo conservar equipamentos de digitalizagdo e de acesso a rede mundial de

computadores a disposi¢ao dos interessados para reparticdo de pecas processuais.
Implantac¢io da Lei 11.419/2006

Conforme explica Teixeira (2015), o tema da informatizagao do processo judicial (ou processo
eletronico) tem como decorréncia a atualizagdo do Poder Judiciario. Apesar do processo sem papel
tenha aparecido antes da chegada da lei em questdo, isso passou a ser discutido de maneira mais
enfatica a partir da validade da Lei n. 11.419/2006. Destarte, a aludida lei dispde sobre a informa-

tizagao do processo judicial; altera o Codigo de Processo Civil [de 1973]; e d4 outras providéncias.

Abrao (2009) aponta que € claro que a chamada informatizagao do processo judicial ndo comegou
com a Lei n. 11.419/2006, e, apesar desta lei conceba como a que trouxe o maior progresso para
a efetivagdo do processo eletronico, sabe-se que varios diplomas legais pretéritos versaram sobre
o tema. A Lei n. 8.245/91, mais conhecida como Lei do Inquilinato, ¢ acatada precursora no que
tange a modernizagao do processo, tendo em vista que foi o primeiro diploma legal a permitir o uso
de um meio eletronico para a efetivagdo de ato processual. Conforme o art. 58, IV, da citada lei,
desde que permitido no contrato, a citacdo, intimacao ou notificagdo de pessoa juridica ou firma

individual pode ser efetivada por meio de fac-simile.



E notdrio que a informatizagio do processo judicial (e do proprio Poder Judiciario), de certa forma,
J& poderia ter acontecido, ainda que parcialmente, em razdo do advento da Lei n. 9.800/99 — a
chamada Lei do Fax. De acordo com a Lei n. 9.800/99, art. 1°, “¢ permitida as partes a utilizacdo
de sistema de transmissdo de dados e imagens tipo fac-simile ou outro similar, para a pratica de

atos processuais que dependam de peti¢do escrita”.

O advento da Lei n. 9.800/99 — Lei do Fax — € que se teve o “marco inicial da informatizagao
processual brasileira”. A Lei do Fax certamente poderia ser um grande avango no sentido de utili-
zagao de novas tecnologias no processo judicial, no entanto, ndo se pode afirmar que instituiu um

verdadeiro processo eletronico.

Isto porque, em que pese tenha disciplinado amplamente o envio de peti¢des via fac-simile, a
lei ndo inovou, eis que exigiu “a apresentagdo do documento original assinado cinco dias apos a
transmissdo eletronica, sob pena de preclusao”. Ainda, a Lei do Fax trouxe pouca melhoria tecno-
logica ao processo judicial, principalmente em razdo da compreensdo jurisprudencial pacificado
pelo Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que o e-mail ndo se trata de tecnologia analoga ao

fac-simile, sendo inaceitavel o envio de petigdes por aquele meio eletronico.

Teixeira (2015) esclarece que no ano de 2001, foi promulgada a Lei n. 10.259/2001, que discipli-
nou a criacao dos Juizados Especiais Federais e impulsionou, de certa forma, a informatizagdo no
ambito da Justi¢a Federal. O referido diploma legal permitiu a utilizacdo de sistemas informaticos
para a recepgao de pecas processuais, sem a exigéncia de envio dos originais, como na Lei do Fax.
Com o advento da Lei n. 10.259/2001, “surgia um primeiro modelo de processo judicial eletroni-

co, concebido para amoldar-se ao desiderato dos juizados especiais: celeridade”.

Na verdade, Destefenni (2008) aponta que o que foi concebido pela Lei n. 10.259/2001 nao foi
um processo judicial eletronico, mas sim um processo judicial digitalizado, em que as rotinas
processuais continuariam sendo realizadas, somadas a tarefa da digitalizagdo (escaneamento) dos
documentos em papel. No mesmo ano, foi vetada a inclusdo de um pardgrafo Gnico ao art. 154
do Cdodigo de Processo Civil [de 1973], pela Lei n. 10.358, que estabeleceria que “atendidos os
requisitos de seguranca e autenticidade, poderdo os tribunais disciplinar, no ambito de sua juris-
dicdo, a pratica de atos processuais € sua comunicacao as partes, mediante a utilizagdo de meios
eletronicos”.

Assim, se por um lado ocorreu avango com a Lei de Informatizacao dos Juizados Especiais Fede-
rais, por outro houve retrocesso com o veto parcial a Lei n. 10.358/2001, que pretendia incluir um
paragrafo nico ao art. 154 do Codigo de Processo Civil [de 1973]. Também no ano de 2001, por
meio da Medida Provisoria n. 2.200-2/2001, criou-se a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasilei-
ra— ICP-Brasil, com o objetivo de assegurar autenticidade, integralidade e validade juridica de do-
cumentos eletronicos. Segundo a citada Medida Provisodria (ndo transformada em lei até a presente
data, mas valida até entdo), a ICP-Brasil ¢ composta de uma autoridade estatal, administradora da
politica e das normas técnicas de certificagao (Comité Gestor), e de uma rede de autoridades certi-

ficadoras (subordinada aquela), que, entre outras imputacdes, conservam os registros dos usuarios



e preenchem a ligacdo entre as chaves privadas e publicas usadas nas assinaturas dos documentos
e os individuos que nelas apontam como emissores das mensagens, assegurando a inalterabilidade

dos seus conteudos.

Os tribunais, no que tange a respectiva jurisdicdo, poderao disciplinar a pratica e a comunicagao
oficial dos atos processuais por meios eletronicos, atendidos os requisitos de autenticidade, in-
tegridade, validade juridica e interoperabilidade da Infraestrutura de Chaves publicas Brasileira
— ICP-Brasil. A harmonizag¢ao do dispositivo legal supra e a realidade proposta pela Medida Provi-
soria n. 2.200-2/2001 foi o que possibilitou a retomada do projeto de lei que culminou com a Lei
n. 11.419/2006.

Daqui por diante, feitas as observagdes necessarias quanto a evolucdo da informatizacdo do
processo judicial na legislacdo patria, o tema do processo eletronico e a consequente modernizagao

do Poder Judiciario serdo tratados a partir da analise de dispositivos da Lei n. 11.419/2006.
Apontamentos sobre a lei n. 11.419/2006

A Lein. 11.419/2006 pode ser abreviada por LIPJ — Lei da Informatiza¢ao do Processo Judicial.
Vale acentuar que o seu art. 1° trata da: tramitacdo de processos judiciais; comunicacao de atos;
e transmissao de pecas processuais. E, de acordo com o seu art. 8°, os 6rgaos do Poder Judiciario
poderdo desenvolver sistemas eletronicos de processamento de agdes judiciais por meio de autos
total ou parcialmente digitais. Ja o art. 193 do novo CPC prevé que “os atos processuais podem ser
total ou parcialmente digitais, de forma a permitir que sejam produzidos, comunicados, armazena-
dos e validados por meio eletronico, na forma da lei”. Além disso, a Lein. 11.419/2006 ¢ aplicavel
aos processos: civis, penais, trabalhistas, aos juizados especiais (LIPJ, art. 1°, § 1°). Também as
cartas precatorias e rogatorias (LIPJ, art. 7°) e as comunicagdes entre 6rgaos do Poder Judiciario
(LIPJ, art. 7°).

Aqui, embora a lei seja omissa, parece evidente que a norma em questdo também abrange os pro-
cessos eleitoral, militar, maritimo, entre outros. A efetiva informatiza¢ao do processo judicial vai
envolver vontade politica de cada tribunal, como também destinagdo or¢camentaria para a aquisi-

¢ao de tecnologia e maquinas.
Proposta da Lei n.11.419/2006

Montenegro Filho (2007) aponta que a Lei n. 11.419/2006 trouxe, de certa forma, inovagdes no
que se refere a comunicagao dos atos processuais, sobretudo adaptando mecanismos eletronicos de

intimacgao e cita¢ao a nova realidade do processo virtual.

No processo eletronico, todas as citagdes, intimagdes e notificagdes, inclusive da Fazenda Publi-
ca, serdo feitas por meio eletronico. Todavia, havendo problema técnico e sendo invidvel o uso
do meio eletronico para a realiza¢ao de citagdo, intimacao ou notificagdo, esses atos poderdo ser
praticados conforme as regras ordinarias processuais, devendo neste caso o documento ser digita-
lizado e em seguida destruido (Lei n. 11.419/2006, art. 9°). Especificamente sobre as citagdes, elas

precisarao de cadastro prévio (Lei n. 11.419/2006, art. 5°, caput), com essa atitude, as empresas



tém tentado dar um carater de politicamente corretas.

Especificamente sobre a citagcao por meio eletronico, o art. 6° da Lei n. 11.419/2006 dispde: “Art.
6°: Observadas as formas e as cautelas do art. 5° desta Lei, as citagdes, inclusive da Fazenda Pu-
blica, excetuadas as dos Direitos Processuais Criminal e Infracional, poderdo ser feitas por meio

eletronico, desde que a integra dos autos seja acessivel ao citando”.

Pela analise do dispositivo em questdo, € possivel se depreender que a citacdo, para ser eletronica,
devera observar o disposto no art. 5°, ou seja, poderdo ser citados eletronicamente aqueles que
estiverem cadastrados nos respectivos sistemas dos tribunais. A principio, tal norma pode parecer
de pouca valia, uma vez que o cadastramento e a concretizagdo da citacdo por meio eletronico

parecem realidades distantes atualmente.

Todavia, muito embora seja dificil se vislumbrar a citagdo de pessoas fisicas, por exemplo, esse
mecanismo sera extremamente eficaz no que se refere a Fazenda Publica e as concessiondrias de
servigos publicos, como apontado anteriormente. Inclusive, ¢ de ressaltar que na redacdo original
do art. 17, caput, 12 da lei n. 11.419/2006 em questao houve a tentativa de se obrigar o cadastra-
mento das pessoas juridicas de direito publico, no prazo de cento e oitenta dias da publicagdo da
lei; todavia, tal redagdo foi vetada, sobretudo com fundamento na violagdo do principio da inde-
pendéncia e harmonia dos Poderes. Assim, ante a auséncia de obrigatoriedade legal, vislumbra-se
a necessidade de se trabalhar no campo da conscientizacdo, a fim de se concretizar a citagdo por
meio eletronico, que ja ¢ realidade em alguns tribunais patrios, especialmente naqueles que adota-
ram o PROJUDI — Processo Judicial Digital (sistema desenvolvido pelo CNJ para a tramitagdo de

processos judiciais eletronicos).
Data de publicacdo e contagem de prazo

Destefenni (2008) esclarece que, a principio, na implantagdo do processo eletronico, visando pri-
mordialmente a rapidez na prestacdo jurisdicional, ndo se esta alterando as regras processuais,
mas, sim, apenas mudando o meio de materializagdo do processo, saindo do papel e passando
para o formato digital. Uma excecdo estd no caso da contagem de prazo. Pois, conforme a lei, é
considerado como data da publicagdo o dia seguinte ao da disponibilizagdo da informagao (Lei n.
11.419/2006, art. 4°, § 3°).

Isso se da tendo em vista a possibilidade de a disponibilizagdo acontecer no meio ou no final do
dia. Os prazos comecam a contar a partir do primeiro dia til da data considerada como de publi-
cacgdo (Lein. 11.419/2006, art. 4°, § 4°). Da mesma forma, o novo CPC, art. 224, §§ 2° e 3°, consi-
dera como data de publicagdo o primeiro dia util seguinte ao da disponibiliza¢dao da informag¢ao no
Diario da Justica eletronico, sendo que a contagem do prazo tera inicio no primeiro dia util ap6s ao
da publicagdo. Nesse ponto, pode-se dizer que os prazos foram ampliados em pelo menos um dia
(dependendo do dia da semana em que cair). O dia em que sair a publicacdo no Diério eletronico

ndo € mais 0 marco, pois ¢ o dia 1til seguinte que ¢ considerado como data de publicacao.

Outra novidade do novo CPC ¢ a respeito da fluéncia e contagem do prazo processual. De acordo



com o art. 219, na contagem de prazo em dias serdo computados apenas os dias uteis. Ou seja,
ndo sdo computados os dias em que ndo ha expediente forense, como feriados e finais de semana.
Essa determinagdo legal é plenamente aplicavel aos processos em autos eletronicos. Importante
ressaltar que tal regra difere do CPC de 1973, quando o art. 178 expressa que o prazo € continuo,

ndo se interrompendo em feriados.
Contagem de prazo no caso de indisponibilidade do sistema

A questdo da prorrogacao do prazo processual nos casos de indisponibilidade técnica do sistema
¢ tratada no art. 10, § 2° da Lei n. 11.419/2006, que dispde: § 2° No caso do § 1° deste artigo, se
o Sistema do Poder Judiciario se tornar indisponivel por motivo técnico, o prazo fica automatica-

mente prorrogado para o primeiro dia util seguinte a resolugdo do problema.

Note-se que a redagao do dispositivo legal acima pode gerar diividas na pratica, uma vez que nao
esclarece de modo satisfatorio como o advogado tera certeza de que ha realmente um problema
técnico com a plataforma eletronica de transmissdo de peticdes ou se trata de um problema apenas
com o seu computador ou seu provedor de internet. Parece evidente, aqui, que, conforme elucida
Filho Almeida (2014), “por se tratarem de prazos processuais, questdes eminentemente de ordem
publica, com importantes repercussdes no direito material pretendido, deveriam ser disponibiliza-
dos nesta norma os mecanismos a serem adotados para a comprovacdo da prorrogagdo do prazo

perdido por inoperancia do sistema de tramitagdo processual eletronica”.

Vale registrar que o novo CPC prevé, em seu art. 224, § 1°, que os dias do comego e do vencimento
do prazo serao prorrogados para o primeiro dia util seguinte, se houver indisponibilidade da co-
municagao eletronica ou coincidirem com dia em que o expediente forense for encerrado antes ou

iniciado depois da hora normal.
Intimacgdo por consulta a “site” de tribunal

A legislagdo em comento, além da previsdo das duas formas de intimacao, quais sejam, a publica-
¢do no Didrio da Justica eletronico (LIPJ, art. 40, caput) e a intimagao ou vista pessoal (LIPJ, art.

4°, § 2°), instituiu uma nova modalidade denominada intimacao “em portal proprio” (LIPJ, art. 5°).

Filho Almeida (2014) aponta que tal forma de intimagdo se d4 mediante o acesso ao sistema ele-
tronico, por parte do advogado, que tem a sua disposi¢ao todas as intimacdes a ele dirigidas reuni-
das em uma area especifica do portal. A partir do momento em que ele efetiva a consulta eletronica
ao teor da intimacao, inicia-se o prazo processual, sendo isso certificado nos autos (LIPJ, art. 5°,
§ 1°). Ja nos casos em que a consulta ocorra em dia ndo util, a intimagao sera considerada como

realizada no primeiro dia util seguinte (LIPJ, art. 5°, § 2°).

A intimag¢@o “em portal proprio” consiste, assim, em uma forma individualizada e personalizada
de intimagao por meio eletronico dos advogados cadastrados junto aos sistemas eletronicos e, por

tal razdo, dispensa a publica¢cdo no 6rgao oficial.

Em razdo da disseminacdo desse modo de intimag¢@o nos sistemas de processo eletronico, pode-se



dizer que houve uma grande subutiliza¢dao do Didrio Oficial para fins de veiculacdo de atos proces-
suais. Note-se que, ainda que o advogado ndo efetive a consulta do teor da intimacao, ndo havera a
publicacdo de seu teor no 6rgdo oficial, de modo que, nos termos da lei, a consulta referida devera
ser feita em até dez dias corridos contados da data do envio da intimacao, sob pena de a intimagao

ser considerada automaticamente realizada na data do término desse prazo (LIPJ, art. 5°, § 3°).

Ainda, nos termos do § 4°, do art. 5°, os tribunais poderdo informar os advogados da existéncia
de intimagdes disponiveis no sistema de processo eletronico por e-mail, a fim de garantir, por
exemplo, que ndo se inicie o prazo processual (decorridos os dez dias de “caréncia’), sem que o
advogado tenha ciéncia do ato. E de destacar que tal pratica ja vinha sendo adotada havia tempos,
sobretudo pelo Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal Federal, pelo sistema push, e foi

adotada pelas plataformas de processo eletronico.

Depreende-se do § 5°, do art. 5°, que “nos casos urgentes em que a intimagao feita na forma deste
artigo possa causar prejuizo a quaisquer das partes ou nos casos em que for evidenciada qualquer
tentativa de burla ao sistema, o ato processual devera ser realizado por outro meio que atinja a
sua finalidade, conforme determinado pelo juiz”. O que significa dizer que, a critério do julgador
e em casos excepcionais, poderad ser determinada a realizacdo da intimagdo por meio que nao o

eletronico.

Uma das preocupacdes noticiadas por parte da doutrina sobre a nova modalidade de intimacao pre-
vista na lei e 0 novo prazo por ela instituido, ou seja, o “prazo para consultar o portal do tribunal”,
restou superada, uma vez que o cadastro de que trata o caput, do art. 5°, da lei, ndo se tornou uma
medida auténoma, mas, sim, unificada junto ao peticionamento eletronico. Em outras palavras, o
advogado que pretende ingressar com demandas ou peticionar em autos digitais devera possuir um
cadastro junto a plataforma virtual, o qual também sera destinado ao recebimento de intimagdes

por meio eletronico.

Dessa forma, Teixeira (2015) explica que os prazos para contestar, recorrer, manifestar-se nos au-
tos continuam intactos. No entanto, ha entendimento de que com o advento do processo eletronico
ndo haveria mais sentido manter a regra do art. 191 do CPC [novo CPC, art. 229, caput], o qual
prevé que, quando os litisconsortes (pluralidade de réus ou autores na agao) tiverem diferentes pro-

curadores, os prazos sdao contados em dobro para contestar, recorrer e falar nos autos do processo.
Acesso aos autos

Para Filho Almeida (2014), o referido tema ¢ tratado pelo § 6° do art. 11, da Lei n. 11.419/2006,
que prescreve que “os documentos digitalizados juntados em processo eletronico somente estardo
disponiveis para acesso por meio da rede externa para suas respectivas partes processuais e para o
Ministério Publico, respeitado o disposto em lei para as situagdes de sigilo e de segredo de justi-
ca”. Analisando a redag@o do dispositivo legal mencionado, nota-se que o mesmo se trata de “uma
norma muito polémica, pois faz refletir sobre o direito de acesso aos autos de qualquer processo
por parte ndo s6 dos que sdo nele envolvidos, como também, por parte dos advogados e de toda a

sociedade”.



Em um primeiro momento, o Conselho Nacional de Justica posicionou-se no sentido de que o art.
11, § 6°, adequava-se ao ordenamento juridico brasileiro, uma vez que recaia na excecao prevista
no proprio art. 93, IX, da Constituicdo Federal (segredo de justica). Segundo essa antiga orien-
tacdo do CNJ, diante da facilidade de divulgagdo proporcionada pela internet, o acesso aos autos
completos do processo poderia comprometer o direito a intimidade (art. 5°, X, da Constitui¢do),
motivo pelo qual deveria ser restrito nos termos da lei. Todavia, revendo a posi¢do anteriormente
adotada, o Conselho Nacional de Justica editou a Resolugdo n. 121/2010, que dispde em seu art. 1°
que “a consulta aos dados basicos dos processos judiciais serd disponibilizada na rede mundial de
computadores (internet), assegurado o direito de acesso a informagdes processuais a toda e qual-
quer pessoa, independentemente de prévio cadastramento ou de demonstragdo de interesse”. O que
significa dizer que a consulta aos autos sera irrestrita a todos e independe de obtencao de login e

senha por parte do interessado.

A referida resolugdo vai além e, a fim de garantir a publicidade de todos os atos processuais, es-
tabelece em seu art. 2° que os “dados basicos dos processos”, mencionados no art. 1° supramen-
cionado, sdo: o numero, classe e assuntos do processo; o nome das partes e de seus advogados; a
movimentagdo processual; e, por fim, o inteiro teor das decisdes, sentengas, votos e acoérdaos. Dito
isso, de certo modo, resta dirimida essa controvérsia, cabendo apenas aos Tribunais adotarem tal
pratica, a fim de se garantir o amplo acesso aos processos a toda a sociedade, como ocorre hoje

com o processo “de papel”.

Por certo, as questdes sob segredo de justica devem ser preservadas. O novo CPC, art. 197, caput,
assevera que os tribunais divulgardo as informagdes constantes de seu sistema em site da internet,
gozando a divulgacdo de presun¢do de veracidade e confiabilidade. Além disso, o seu art. 198
estabelece que as unidades do Poder Judiciario deverdo manter a disposi¢do dos interessados, de
forma gratuita, equipamentos necessarios para a realiza¢ao de atos processuais e a consulta ao sis-
tema e aos documentos que nele constar. Caso nao haja tais equipamentos no local, serd permitida

a pratica de atos por meio ndo eletronico.

Para os casos de pessoas com deficiéncia, as unidades do Poder Judicidrio garantirdo acessibi-
lidade aos seus sites na internet, ao meio eletronico de pratica de atos judiciais, & comunicacao

eletronica dos atos processuais e a assinatura eletronica (novo CPC, art. 199).
Cartas precatorias, rogatorias, de ordem e comunicagdo entre orgdaos do poder Judicidario

De acordo com a Lein. 11.419/2006, ndo s6 as comunicagdes as partes, mas também as comunica-
¢oes entre as autoridades judicidrias serdo realizadas por meio eletrénico (LIPJ, art. 7°). E notéria
a morosidade que o cumprimento das cartas precatorias, rogatorias, de ordem e as comunicagoes
entre autoridades judiciarias causam aos processos de maneira geral, em razao da necessidade de
confecgdo, postagem, autuagdo, sem falar nos casos de extravio e falta de documentos para sua

instrucao.

Assim, mostra-se salutar a inten¢do do legislador ao estabelecer que tais expedientes serdo trans-

mitidos preferencialmente por meio eletronico, colaborando, assim, com o objetivo da lei em



garantir uma razoavel duragdo do processo, reduzindo, para tanto, os tramites burocraticos rela-

cionados as cartas e comunicacoes.

Aponta Teixeira (2015), no que pese no processo civil brasileiro a inquiri¢ao de testemunhas por
videoconferéncia ainda nao seja uma realidade rotineira, a Lei n. 11.419/2006 certamente “influen-
ciou” a edicdo das Leis n. 11.900/2009 e n. 11.690/2008, que alteram dispositivos do Codigo de
Processo Penal e autorizam, em casos excepcionais, o interrogatdrio do réu preso e de testemunha

no processo penal por videoconferéncia.
Peticionamento eletronico

Por peticionamento eletronico, a grosso modo, entende-se 0 mecanismo pela qual as peticdes sao
enderecadas eletronicamente a autoridade competente, no caso ao juiz. O peticionamento eletroni-
co pode ser dividido da seguinte forma: peticionamento eletronico em sentido estrito e peticiona-
mento digitalizado. O primeiro ¢ enviado ao tribunal via sistema do processo judicial eletronico, o
qual € acessado pela internet. J4 o segundo, o peticionamento digitalizado, ocorre quando o patro-
no leva a petigdo ao féorum, cujo funciondrio digitaliza (mediante escaneamento) os documentos

impressos em papel.

O tema do peticionamento eletronico nao envolve apenas o0 modo como peticionar via internet;
envolve as formas de identificagdo perante os tribunais, assinatura digital e certificacao eletronica,

distribuicao e protocolo, padronizacao de sistemas, entre outros temas, que abordaremos a seguir.
Formas de identificacio

Quanto as formas de identifica¢dao, conforme a lei, devera ser utilizado o sistema de assinatura
eletronica, mediante: uso de assinatura e certificacdo digital; ou cadastro do usudrio no Poder
Judiciario — o que se tem denominado sistema usuario-senha — (LIPJ, art. 1°, § 2°, inc. III, alineas
a e b). Ainda, de acordo com a lei, o envio de petigdes, recursos € atos processuais sera admitido
mediante uso de assinatura digital, sendo obrigatdrio o credenciamento prévio no Poder Judiciério,

com a adequada identificacdo presencial do interessado (LIPJ, art. 2°, caput e § 1°).

Os dispositivos mencionados (sem prejuizo de outros), sdo 0s que geram as maiores controveérsias
em relacdo a legislacdo em comento, sendo que, a propdsito, foi objeto de questionamento, do pon-
to de vista da sua constitucionalidade, pela OAB — Ordem dos Advogados do Brasil, no Supremo
Tribunal Federal, por meio de agao direta de inconstitucionalidade (ADI 3.880). Entre os pontos
levantados pela OAB Federal, um dos principais seria o fato de afirmar que tem a prerrogativa

constitucional de ser a Unica entidade legitimada a cadastrar e a certificar os advogados.
Atos assinados eletronicamente: e-peti¢do e e-procuracdo

Quanto a assinatura dos atos processuais, todos serdo assinados de forma eletronica (LIPJ, art. 8°,
paragrafo unico). Diga-se de passagem, o nimero de advogados que adquirem assinatura digital
e certificacdo eletronica aumenta sensivelmente a cada dia. A validade da peti¢do eletronica

estd condicionada a existéncia de procuracdo ou substabelecimento nos autos do advogado que



assinou digitalmente a peti¢ao. Mesmo que seja o caso de peti¢cdo em papel escaneada, a qual tinha
assinatura de advogado devidamente constituido nos autos, mas que foi transmitida eletronicamente
ao tribunal por advogado, titular da assinatura digital, que ndo estava constituido por procuracao

ou substabelecimento, o documento néo tera validade.
Distribuigdo e protocolo

O peticionamento eletronico (em formato digital) para a distribui¢do de agdes e protocolos em
geral podem ser feitos diretamente pelos advogados das partes sem a necessidade de intervencao
do cartdrio (ou setor de protocolizagdo), sendo que tal protocolo deve dar-se de forma automatica
com recibo de entrega (LIPJ, art. 10, caput). Semelhantemente, o novo CPC dispde, em seu art.
228, § 2° que nos processos eletronicos a juntada de peti¢des e demais manifestagdes em geral
ocorrerd de forma automatica, independentemente de ato de serventudario da justica. Em razao do
estabelecido pela lei, verifica-se que a distribui¢do e autuacdo, que antes cabiam ao escrivao ou ao
chefe de secretaria (CPC, art. 166) [novo CPC, art. 206], passam a ser realizadas de forma digital.

A lei prevé, ainda, que o Poder Judiciario devera manter equipamentos de digitalizag¢do e de acesso
a internet aos interessados para a distribuicao de pecas (LIPJ, art. 10, § 3°). O disposto no referido
artigo trata-se de regra de transicdo que busca viabilizar a profunda transformacdo que a infor-
matizagdo exige. Assim, depreende-se de tal dispositivo que em um primeiro momento ha de se
permitir que o interessado se utilize, ainda, dos meios tradicionais, ou seja, do meio fisico. Isso
significa dizer que o advogado pode elaborar suas peticdes em papel, cabendo ao 6rgao judicial

providenciar sua digitalizagao.

Todavia, Filho Almeida (2014) elucida que essa regra de transi¢ao infelizmente nao foi adotada
adequadamente por todos os tribunais, sendo implementado o processo eletronico sem o adequado
suporte aos advogados. Sobre essa questao, muito se questionou sobre qual seria o destino dos inu-
meros serventuarios que trabalhavam com distribuicao, protocolo e autuagdo, se haveria demissao
em massa, como ocorreu no sistema bancario quando de sua informatizagao etc. Entretanto, até o
momento, tal situacdo nado se verificou. A principio, se houvesse ociosidade, seriam direcionados
para setores de conciliagdo. Os sistemas deverdo buscar identificar casos de prevencao, litispen-
déncia e coisa julgada (LIPJ, art. 14, paragrafo tinico). Para facilitar isso, a parte deverd informar o
numero do CPF ou CNPJ na distribuicao da agao, salvo nos casos em que se comprometa o acesso
a Justica (LIPJ, art. 15, caput).

Custas processuais e porte de remessa e retorno

Entre as espécies de custas processuais, estd o porte de remessa e retorno dos autos, que consiste
num valor a ser recolhido para pagar o deslocamento (remessa e retorno) dos autos do processo
para o STF ou para o STJ, ambos localizados na capital do pais, Brasilia. A Lei n. 11.419/2006, ao
implantar o processo eletronico, ndo tratou de questdes envolvendo custas processuais e valores
a serem recolhidos. Entretanto, poderia ter abordado a eventual isencdo para a remessa e retorno
dos autos para os tribunais superiores, pois com a plena informatizacdo do processo judicial ndo

havera mais deslocamento fisico dos autos processuais.



Assim, os tribunais de origem poderdo encaminhar os recursos aos tribunais superiores de maneira

virtual, eliminando as etapas burocraticas e fisicas que ocupam tempo e implicam custos.
Diminuicdo da morosidade do poder Judiciario

Especificamente sobre a diminuicdo da morosidade do Judiciario, dados apontam que 70% do
tempo gasto na tramitacdo do processo se ddo com atos secundarios relacionados ao andamento

processual (registros, autuagdes, carimbos, etc.).

Os tribunais de origem poderdo encaminhar os recursos aos tribunais superiores de maneira vir-
tual, eliminando as etapas burocraticas e fisicas que ocupam tempo, por exemplo, o deslocamento

de autos.

No caso da modernizacao do Judiciario, parece que, em razao da Lei n. 11.419/2006, quer-se
apressar um periodo de maturagao que seria natural e necessario. E evidente que algumas pessoas,
principalmente as mais velhas, tendem a resistir as inovagoes, € isso ¢ mais exacerbado no meio

juridico.
Vantagens com a implantacio do processo eletronico

O processo eletronico trard muitas vantagens as partes, aos patronos, ao Judiciario e a sociedade
em geral. Conforme Teixeira (2015), ird possibilitar, entre outras coisas: a vista dos autos simulta-
neamente pelas partes, a qualquer tempo. Logo, os prazos poderao ser todos comuns, pois nao sera
mais necessaria a carga fisica do processo (o que ndo significa o término dos prazos em dobro ou
em quadruplo). A celeridade processual, com a economia de aproximadamente 70% do tempo de

duracdo do processo, quanto a sua parte burocratico-administrativa.

Para o meio ambiente, pela reducao com papel, cartuchos, tintas, carimbos, grampos, grampeado-
res, prendedores, barbantes, etc. Antes do advento do processo eletronico, por ano, eram consu-
midas aproximadamente 46 mil toneladas de papel pelos processos judiciais impressos no Brasil,
o0 que equivale a 690 mil arvores. Cada processo fisico custava em média R$ 20,00, entre papel,
grampos etc. Considerando que a época eram cerca de 70 milhdes de processos em andamento, o
custo anual ficava em R$ 1.400.000.000,00. Esse nimero seria ainda maior ao se considerar que o
ano de 2012 foi encerrado com 92 milhdes de processos em andamento, conforme levantamento

do Conselho Nacional de Justica.

A diminuicao do trabalho bragal dos serventuarios, bem como dos custos com afastamento por

acidentes ou doengas (por exemplo: respiratorias, de coluna, etc.).

A diminuicdo de grandes instalagdes fisicas para foruns e arquivos (muitos iméveis sdo locados).

Nao haveré necessidade de grandes espagos, pois ndo havera mais papel.

Um custo menor na implantagdo de varas, principalmente quanto ao espago fisico e numero de
serventudrios (estima-se que sejam necessarios apenas entre 25% e 34% de funciondrios para a

implantacao de foruns digitais em relagdo a um forum convencional). Além disso, também se pode



mencionar a questdo da reducdo dos custos com o transporte de processos, que, a titulo de exem-

plo, sera em torno de R$ 20 milhdes por ano, apenas no ambito do Superior Tribunal de Justiga.

O direcionamento de funciondrios de atendimento e tramites burocraticos para setores mais técni-

cos e intelectuais, como, por exemplo, de conciliacao.

A possibilidade de melhor avaliar o desempenho dos servidores da Justi¢a, ja que o sistema re-
gistrara a atuacao de cada um nos processos. Isso vai permitir avaliagdes quanto ao cumprimento
satisfatorio das fungdes do funcionario publico. Isso ird possibilitar a chamada gestao de pessoas,
ja mais bem desenvolvida na iniciativa privada. Também a possibilidade de fiscalizacdo a distan-

cia/remota pelas Corregedorias.

A facilidade de identificar casos de prevencao, litispendéncia e coisa julgada. O controle auto-
matico dos prazos processuais, inclusive com a emissao de relatorios (digitais ou ndo). Evitar as
repetidas alegacdes de cartorarios como: “ndo localizacido do processo”, “concluso”, “ao MP”, etc.
A facilidade de correcdo de erros em oficios, certiddes etc. O controle automatico e sequencial da

numerag¢ao de documentos (mandados, oficios, etc.).

O acesso imediato e remoto, independentemente de local e horario, a decisoes, expedientes, man-
dados, etc., sem deslocamento fisico de patronos e estagiarios. A diminui¢ao do deslocamento fisi-
co que trard uma alteragdo sensivel a rotina de escritérios de advocacia e departamentos juridicos,
tanto no quadro de pessoal, como nos custos etc. Mas os escritorios deverao investir em tecnologia

da informacao: software, hardware, etc.

Destefenni (2008) aponta que a otimizagdo no cumprimento de cartas precatdrias e rogatorias,
reduzira as tentativas propositais de acarretar a prescri¢do, ou de conduzir o processo a resultado
indcuo, mediante pedido de oitiva em cidade ou pais estrangeiro. Com efeito, “atualmente, as
precatorias transitam com prazo minimo de cumprimento de seis meses; ao contrario, as cartas ro-
gatorias percorrem prazo flexivel, quando cumpridas, de dois a quatro anos. Assim, a transmissao
feita por meio eletronico se apresenta impressionantemente moderna ¢ define modelo absoluta-

mente plausivel para reduzir as distancias”.
DA INSTRUCAO NORMATIVA N-30 DE 2007

Segundo a Instrucdo Normativa n® 30 de 2007, Os Tribunais Regionais do Trabalho disponibili-
zardo em suas dependéncias e nas Varas do Trabalho, para os usudrios dos servigos de peticiona-
mento eletronico que necessitarem, equipamentos de acesso a rede mundial de computadores e de

digitalizagdo do processo, para a distribuicdo de pecas processuais.

No que tange a Justi¢a do Trabalho, o procedimento judicial eletronico foi instituido em 05/12/2011,
com a disposicao da Vara do Trabalho de Navegantes, em Santa Catarina. Posteriormente, funcio-
naram de forma eletronica as Varas de Caucaia, no Ceara, em 16/01/2012, e de Aruja, na regido
metropolitana de Sao Paulo, em 27/02/2012. Desde entdo, vem se aumentando para demais uni-
dades da Federagao, até mesmo adjacente a segunda instancia. No Tribunal Regional do Trabalho

de Sao Paulo, o procedimento eletronico foi principiado em 27 de agosto de 2012, quando os



mandados de seguranca de sua jurisdi¢do procedente passaram a ser obtidos e acionados por essa

modalidade.

A inclusado das novas unidades judiciarias trabalhistas que incidem a atuar de forma eletronica esta
sendo realizada sob a orientacdo do Conselho Superior da Justi¢a do Trabalho, de maneira organi-

zada com o Tribunal Superior do Trabalho e com os 24 Tribunais Regionais do Trabalho do Brasil.

Na forma do art. 8° da Lei n. 11.419/2006, os 6rgaos do Poder Judicidrio poderdo desenvolver
sistemas eletronicos de processamento de ac¢des judiciais por meio de autos total ou parcialmente
digitais, utilizando, preferencialmente, a rede mundial de computadores e acesso por meio de redes
internas e externas. Na Justi¢a do Trabalho, o processo judicial eletronico passou a ser regulamen-

tado pela Resolugdo n. 136/2014, do Conselho Superior da Justiga do Trabalho.

Consoante a citada Resoluc¢ao, a tramitagdo do processo judicial no &mbito da Justica do Trabalho,
a pratica de atos processuais e sua representacdo por meio eletronico serdo realizados exclusiva-
mente por intermédio do Sistema Processo Judicial Eletronico da Justica do Trabalho — PJe-JT.
Assim, os atos processuais terdo sua producdo, registro, visualizagdo, tramitacdo, controle e pu-
blicagdo exclusivamente em meio eletronico e serdo assinados digitalmente, contendo elementos
que permitam identificar o usudrio responsavel pela sua pratica. A copia de documento extraida
dos autos digitais devera conter elementos que permitam verificar a sua autenticidade no endereco

referente a consulta publica do PJe-JT.

Para Basile (2012), ¢ imprescindivel o uso de assinatura digital para: assinatura de documentos
e arquivos; e servigos com a requisi¢ao de identificagdo ou certificagdo digital e pareceres e in-
tervengdes que tramitem de forma sigilosa ou em segredo de justi¢a, contudo sera admissivel
ingresso ao sistema através de uso do (login) e senha para analise de autos. Membros ou terceiros
que nao sejam assistidos por advogados poderao proporcionar pegas processuais € informagoes em
papel, conforme as normas ordindrias, nos ambientes adequados para recebé-los, que serao digi-
talizados e incluidos no procedimento pela Unidade Judiciaria, o que ainda pode ser desdobrado
aos advogados e componentes do Ministério Publico do Trabalho, em situacdes que demandam
urgéncia, devidamente admitidos, em que ndo seja exequivel a efetivacao de atos absolutamente
pelo sistema, ou em qualquer outra situacao de justa dificuldade de acesso, a discernimento do juiz
(art. 6°, §§ 1° e 2°).

O PJe-JT precisara estar disponivel 24 horas por dia, consecutivamente, salvo em casos de manu-
tengdes programadas ou motivos de for¢ca maior. Avalia-se indisponibilidade do sistema PJe-JT a
auséncia de oferta ao publico externo, de forma direta ou através de WebService, dos servigos de
consulta aos autos digitais; transferéncia eletronica de atos judicidrios; acesso a citagdes, intima-
¢oes ou notificacdes eletronicas realizadas pelo sistema; ou incoeréncia do uso de equipamentos

disponiveis pelos Tribunais Regionais do Trabalho para acesso dos usudrios externos ao sistema.

Entre os objetivos mais fundamentais da efetiva¢do do processo eletronico, destacam-se os perti-
nentes ao combate a demora e a probabilidade de ampliagdo da transparéncia das a¢des promovi-

das pelo Poder Judiciario. Nao tem como se dispor de forma contraria aos ganhos de tempo e de



qualidade para a acao jurisdicional. A redu¢@o da ociosidade no processo do feito e a ubiquidade
propria ao procedimento eletronico admitem que a tecnologia pode e precisa agir como uma das

bases do processo judicial da atualidade.

Os individuos que ndo apresentam condi¢des de pagar as despesas inerentes da contratacao de
defensor particular nao podem disponibilizar da assisténcia gratuita na Justica do Trabalho, o que
compete as Defensorias Publicas nos demais ramos do Poder Judiciario. Necessitam impetrar em
pretexto proprio, o que ndo se configura afastamento digno no que concerne a promogao a justica.
A dependéncia de certificado digital, de computadores, de digitalizadoras, de internet e de nog¢ao
basica em informatica, de maneira especial no processo do trabalho eletronico, pode suavizar a

promogao a justica pelos hipossuficientes ao contrario de aumenta-lo (Gongalves, 2011).
Dificuldades da implantacio e aplicacao do processo eletronico

Na Justica do Trabalho, geralmente, sdo trabalhadores com infimo nivel de escolaridade, que tra-
balham por meio de for¢a bragal ou de insuficiente habilitacdo técnica, dos quais a maior parte €
analfabeta, que ndo sabem sequer assinar o proprio nome. Existe o risco de se expandir a exclusdo

desses empregados, que sao marginalizados de forma econdmica, social e cultural.

O recurso juridico para abrandar as decorréncias sérias para o acesso a justica provenientes do pro-
cesso judicial eletronico semelha ser a mesma oportuna antes de seu aparecimento: eliminar o jus
postulandi, estabelecer a reprovagao em honorarios de cessao e gerar a assisténcia juridica gratuita
para quem nao apresenta condi¢des financeiras de bancar com os custos processuais sem danos ao

seu sustento e de seus dependentes.

O jus postulandi, que ja formava estabelecimento deficiente, por meio do processo eletronico,
passa a ser um instituto que proporciona o desequilibrio entre os envolvidos na lide, protestando

pela supressao.

Para Arnould (2015), o processo judicial eletronico ¢ um procedimento que veio para ficar e esta
conseguindo cada dia mais novas unides junto aos tribunais de justi¢a e justi¢a do trabalho. O
processo judicial eletronico proporciona as concernentes vantagens: agilidade processual, reducao
dos atos cartorios, o causidico ndo necessita aparecer constantemente ao cartorio para requerer um
mero despacho, progresso no acesso a justica, disponibilidade para usuérios externos e internos,

economia de ambiente fisico, diminui¢do do consumo de papel.

No que tange ao PJe, o Conselho Nacional de Justica demonstra os concernentes beneficios do
processo judicial eletronico: agilidade processual: diminui¢dao do tempo de tramitagao dos proces-
sos no tribunal; aumento da disposi¢ao de resposta dos tribunais: elevar a produgdo de julgados
promovendo maior rapidez na resposta de necessidades particulares e do grupo. Obtengao da uni-
formizagao de julgados, impedindo-se resultados distintos para pleitos semelhantes: aspecto de

aumento em excesso da demanda, assim como a falta de credibilidade do judiciario.

Segundo Gongalves (2011), também extingue a visualizagdo particular ou falta de visualizagdo

do processo por auséncia de alimentacdo do sistema. As movimentagdes fisicas dos autos nao sao



precisas, possibilitando o controle de forma efetiva dos prazos dos processos. A diminui¢do da

utilizagdo de papel, promove a reducdo do impacto ambiente.

Atos processuais efetivados inteiramente em meio eletronico, desde a peti¢ao até o arquivamento,
geram a disponibilidade do acesso diariamente e até mesmo nos finais de semana e feriados, das
6h s 24h.

Algumas criticas s3o realizadas em torno do PJe. A primeira refere-se ao aspecto das intimagdes
ndo serem realizadas em didrio oficial, e sim em painel exclusivo. O PJe ¢ um procedimento pes-
soal. Quando se realiza o cadastramento junto a certificado € proporcionado um perfil, seja como
servidor, juiz ou advogado. E apenas o servidor, o juiz ou advogado certificado ao processo pode
promover ao mesmo adequado andamento, dificultando o processo e tornando o PJe de manuseio

complexo.

Também existem reclamagdes com relacdo a dificuldade de manipular o sistema, de peticionar, de
realizar a juntada da documentacao, visto que o pje ¢ um método extremamente vulneravel, e que

esta em constante manutencao e fora do ar.

Por fim, verifica-se que o processo eletronico precisa ser mais otimizado, melhorando e analisado
os aspectos fundamentais no que tange aos empregados e aos empregadores brasileiros, fazendo

com que o sistema se torne de mais facil acesso.
CONSIDERACOES FINAIS

O progresso da tecnologia e, por conseguinte, da informatica causaram alteragdes sociais expressi-
vas. A ampliacdo dos conflitos e a demora na presta¢ao jurisdicional fez com que o Judiciario pro-

curasse na tecnologia uma forma de agilidade processual, determinados pela atual Carta Magna.

De tal modo, a informatizacdo do processo judicial vem gerando uma transformagdo do antigo
padrao em todo o Poder Judiciario Brasileiro, a exemplo da Justi¢a Federal da 4* Regido que ja
tem a tramitagcdo processual eletronica, transformando os costumes e processos de toda a justica

brasileira, desde juizados até a Corte Soberana brasileira.

O processo judicial eletronico ja ¢ fato da justica nacional. Com o tempo, extinguird o classico
processo judicial fisico permitindo, portanto, a otimizag@o da rotina dos atores processuais e cola-

borando na redu¢ao da demora na prestacao jurisdicional.

O processo eletronico € o procedimento realizado por meio eletrdnico, em vias e atos digitais. O
processo eletronico € um processo que veio para ficar. Em cada tribunal existe ao menos cinco

sistemas de processo eletronico.

Compete aos operadores do direito verificar essa realidade e dela se apropriar, como entusiastas da
nova probabilidade de otimizagdo da prestacdo jurisdicional e de aperfeicoamento do tempo e da

informacao em prol da pacificacao dos conflitos.

As inovagdes do processo judicial eletronico sdo diversas e podem gerar novidades os profissio-



nais que ndo apresentam qualificacdo. No entanto, tudo o que ¢ novidade para os profissionais
normalmente promove inquietagdo e perspectivas. E, entretanto, realidade visivel, que vem para
aprimorar a prestagao jurisdicional para as partes e seus advogados, reformando o modo de traba-

lho dos juizes e servidores.

Aspecto importante ¢ a da promogao a justiga, diretamente pertinente ao debate sobre a extingao
do jus postulandi que € consentido no processo do trabalho. O cenario brasileiro contemporaneo
¢ de populacao com elevada desigualdade de rendas e com distintos graus de escolaridade e de
cultura em geral, o que reflete na promocgao a justica, de maneira especial a que tramita por meios

eletronicos. A maior parte da populagdo brasileira ganha pouco e ndo possui estudo suficiente.

Conhecer as caréncias econdmicas e culturais da maioria da populagdo brasileira sugere em des-
mistificar a concep¢ao de que os operarios (e em determinadas situagdes até mesmo os patroes)
tenham condi¢des de promover um processo judicial trabalhista, até seus procedimentos finais,
sem auxilio de um advogado, especialmente perante das novas requisi¢des legais para o ingresso
ao processo eletronico. O caso ¢ inquietante para parcela dos advogados que nao dispde de meca-
nismos para permanecer a ampliar o patrocinio judicial, agravando-se no que tange aos individuos

leigos hipossuficientes.
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